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Die in der Reihe rowohlts monographien (Dichter und Li ) hi Biografie Lessings
erscheint auf den ersten Blick als eine schliissig und fliissig geschriebene Annéherung an Leben und
Werk eines der Vorzeigeliteraten der d hen Literaturgeschichte. Wilhelm v. Sternburg, der bereits
mit einer geraumen Anzahl von Dichterbiographien dcs 20. Jahrhunderts hervorgetreten ist, Lion
Feuchtwanger, Erich Maria Remarque und Joseph Roth seien hier stellvertretend genannt, hat sich
nunmehr dem 18. Jahrhundert zugewandt und gleich eine Personlichkeit ins Visier genommen, deren
duBere Lebensumstinde und innere Verfasstheit zu beschreiben auch heute noch als ,schwierig* in

ncherlei Hinsicht erscheint. Die Vta des lange Zeit in der Sicht der Blogmfcn (pamdxgmansch
Erich Schmidt) scheinbar unprobl hen und sich jeglicher Kritik entziel Pas-
torensohnes erweist sich bei Hinsehen als ¢ durchaus befra t. Der Biograf v. Stern-
burg ist sich dessen offensichtlich bewusst und bietet mit seinem kumn Abriss einen lesbaren und
zugleich lesenswerten Text, der auch den problematischen Seiten des Lessingschen Lebensganges
(Spielsucht, iibertriebene Polemik, kleinliche philologische Kritik etc.) die Aufmerksamkeit nicht
versagt. Den Beginn markiert ein Kapitel, in dem Lessing als Aufklarer vorgestellt und in den deut-
schen Diskurs iiber Aufkldrung gestellt wird. Gegliedert ist der Text nach dem traditionellen chro-
nologischen Prinzip, wobei Lessings Wirkungsstitten (Kamenz, Meien, Leipzig, Berlin, Breslau,
Hamburg und Wolfenbiittel) als Fixpunkte der Ghedenmg dienen. Erleichtert wird der Zugang zum
Text durch ein Namenregister, eine Zeittafel, Rezepti isse und bibli hische Hi :
Bild- und Zitatbeigaben aus der Feder von Zeitgenossen Lessings ergénzen den Text

Vor dem Leser entsteht ein Lessing-Bild, das seine Konstanten einem mehr oder weniger scharf
umrissenen Lessingschen Lebensplan, in dessen Zentrum, nach Meinung des Verfassers, der Wunsch
nach ,,materielle[r] und geistige[r]“ (S.21) A ie stand, verdankt, der jedoch durch kontingente
Einfliisse hiufige Korrekturen erfuhr und schlieBlich unerfiillt blieb. Gedacht ist offenbar an einen
Leser, der sich in Kiirze einen Uberblick iiber die Personlichkeit Lessings verschaffen will. Diese
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Anforderung erfiillt der Text durchaus. Dennoch sollte auch hier sorgfiltig gearbeitet werden. Sto-
rend wirken da Pauschalurteile wie: ,Lessing will mit seinen frithen Stiicken den Zuschauer beleh-
ren, erziehen und aufkldren“ (S.58), wollte er das spater nicht? Oder: ,,Sir William Sampson ist der
passiv Leidende* (S. 66), gibt es auch einen ,aktiv Leidenden® im Stiick? Als generell problematisch
erweisen sich die interpretatorischen Ansatzversuche zu einigen Dramen Lessings, etwa wenn von
einem ,.ehrpusseligen, ein wenig tumben Tellheim® (S. 101) die Rede ist oder der Schluss der ,, Emilia
Galotti“ hochst banal behandelt wird: ,Lessing [hat] einen mit Blick auf das Frauenbild einer von

Minnern dominierten Gesellschaft konventionellen Schi gewihlt“ (S.121). Konventionell war
dieser Schluss beileibe nicht, empfanden diesen doch nicht wenige zeitgendssische R als
héchst problematisch.

Auch das Verhiltnis Lessings zu Goethe, ,,der Lessing ansonsten sehr distanziert gegeniibersteht*
(8.10), wird, wohl aus Platzgriinden, zu einseitig dargestellt. Inmerhin hat Goethe Lessings Arbeiten
hoch geschitzt und dies auch an den verschiedensten Orten deutlich zum Ausdruck gebracht. Das gilt
vor allem fiir die ,,Minna von Barnhelm®, die ,,der Lessing-Skeptiker Goethe® keineswegs nur ,,mit
etwas steifer Zustimmung*“ (S. 103) behandelt. Immerhin stehen in ,,Dichtung und Wahrheit“ Bemer-
kungen wie: ,,Diese Produktion war es, die den Blick in eine héhere, bedeutendere Welt aus der lite-
rarischen und biirgerlichen, in welcher sich die Dichtkunst bisher bewegt hatte, gliicklich eroffnete.*! - -

Hinsichtlich der biografischen ErschlieBung von Leben und Werk Lessings vermerkt v. Sternburg
durchaus richtig, dass hier ,,nach wie vor erhebliche biographische Leerstellen® (S.21) zu verzeich-
nen seien. Auch seine Biografie vermag diese nicht zu fiillen.

Ahnliches kann auch von der Arbeit des Duisburger Germanisten Werner Jung gesagt werden. Er
beginnt seinen Exkurs mit der Frage ,, Warum Lessing lesen?* und meint mit Marx, dass dies lohne,
solange es ,,immer noch unterdriickte, eriedrigte und entfremdete Menschen gibt* (S.13). Immer-

hin benennt er, neben dieser lapidaren F llung, noch drei Bereiche, die eine Beschéftigung mit
Lessing als bereichernd erscheinen lassen: seine Personlichkeit, seine ,kritische Methode der Wahr- ;
heitsfindung in den (poetologischen wie polemischen) Schriften” und drittens schlieBlich sei es , der

asthetische Mehrwert (mind ) der vier groBen Stiicke (S.13).

Jung beschriinkt sich in seiner Schrift freilich nicht auf diese drei Bereiche, sondern versucht, sich
in Génze der Persdnlichkeit Lessings und seiner Wirkung zu widmen, diese gleichsam in ,,eine Dar-
stellung des Projekts Aufklarung“ (S.96) zu integrieren. Das erscheint, gelinde gesagt, etwas forsch,
wenn man sieht, dass hier mit einem obsoleten Aufklirungsbegriff gearbeitet wird. Die deutsche
Aufklarung samt ihrer schongeistigen Literatur lasst Jung, mit i igen A h in den siebzig
Jahren des 18. Jahrhunderts enden. Hier habe die deutsche Aufklirung zu einem selbstkritischen
Impetus gefunden (und sich damit selbst erledigt), was ,,im Spiétwerk Lessings* (S.97) deutlich nach-
zuvollziehen sei. In diesem Zusammenhang hat die Aufklarungsforschung der letzten zwanzig Jahre
vollig neue Wege erdffnet, hat nachgewiesen, dass die ,Selbstaufklirung der Aufklirung® bereits
der Frithaufklirung des endenden 17. Jahrhunderts immanent und fihig war, gerade diese selbstkri-
tischen Positionen immer stiirker in den Vordergrund ihrer Diskurse zu stellen, was beispielsweise
in den Zsthetischen Arbeiten von Al der Gottlieb Baumgarten und Georg Friedrich Meier signi-
fikanten Ausdruck findet. Darilber hinaus ist hinreichend nachgewiesen worden, dass es auch eine
;1Aufklirung nach Lessing* gab. i3

Jungs Bemerkungen zu Lessings Persénlichkeit beschrinken sich auf die Darstellung des Lebens- !
laufs. Wo v. Sternburg versucht, gerade die Briiche in dieser Vita aufzuzeigen, ldsst Jung seinen Pro-
tagonisten ohne viele Umschweife auf sein Spétwerk zusteuern, wobei merkwiirdigerweise das mit

1 Goethe, Johann Wolfgang: Aus meinem Leben. Dichtung und Wahrheit. In: Ders.: Poetische Werke. Berliner
Ausgabe. Bd. 13: Autobiographische Schriften 1. Berlin/Weimar 1960, S. 305.
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Friedrich Heinrich Jacobi in den letzten Leb gefiihrte Spi Gesprich, das immerhin
die groBe Spi Debatte der achtziger Jahre in Gang setzte, keine Erwihnung findet.

Hmsu:htllch des Zugangs zu den groBen Dramen nutzt Jung sozialhistorische Fragestellungen —
und kommt dabei iiber Erkenntnisse, wie sie Franz Mehring, Paul Rilla oder Georg Lukics tatigten,
nicht hinaus. Auch hier hat die neuere Forschung, wenn nicht zu befriedigenden, so doch zu disku-

tablen Losungen gefunden.
Die stirksten Ausfithrungen Jungs sind die zu Lessings th ischen Hinterl haften, hier
vor allem die zu den #sthetischen und den poetologischen Ausl Allerdings wiire hier der eine

oder andere Hinweis auf die befremdllche Ignaranz Lessings gegeniiber den dsthetischen und poe-
ischen Ansitzen Baumgartens und Meiers, die ja immerhin vor Lessing mit der Polemik gegen
die C hedi neue Positi im Literaturstreit zu setzen vermochten, hilfreich . Inte-
ressant, wenn auch nicht neu, ist der Versuch, den ,,Nathan in einen stkmszusammenhang mit den
Freimaurergesprichen ,,Ernst und Falk* und der ,Erziehung des M hlechts“ zu bringen.
AuBerst diirftig, ja geradezu fragmentarisch sind die Anmerkungen zu ,,Lessing und die Folgen*“.
Diese berufen sich im wesentlichen auf die seinerzeit verdienstvollen — und auch heute noch brauch-
baren — Arbeiten von Steinmetz und Dvoretzky. Diese, um 1970 vorgelegt, sind allerdings in der
Folge von einer groBen Anzahl an Publikati zurR hichte Lessings, erinnert sei hier
nur an die von Wolfgang Albrecht, Carsten Gansel und Bu'ka Snwczyk bzw. von Barbara Fischer und
Thomas C. Fox, erginzt und partiell auch verifiziert worden.

Carsten Gansel und Birka Siwczyk wenden sich in ihrer materialreichen Studie ,,Gotthold Ephraim
Lessings ,Nathan der Weise* im Kulturraum Schule (1830-1914)" einem bislang wenig beachteten
Gegenstand, Lessings ,,Nathan der Weise* in den d hen Schulen des 19. und begi den 20. Jahr-
hunderts, zu. Sie verst:ht sich als Auftakt eines groBeren Projekts, das swh die Kamenz« Arbeitsstelle
fiir Lessing-R Vi hat Unter dem Titel ,,Gotthold Ephraim Lessing im kulturell
Ged.lchuns - Matenahcn zur Rezep geschichte® sollen Desid der Forschung zur Lessing-
fgezeigt, mit Quell jal hen und so neue Forschungsfelder erdffnet werden.
Im vorliegenden Band geht es um ,,Schul bzw. ichte hoherer
(S.8), welche, so die Herausgeber, ,,wcnaus aut.hennscherA kunft iiber den Schulalltag an Gymna-
sien und iiber das, was ,wirklich* im Unterricht behandelt wurde, als dies Lehrpléne und mmlstmelle
Verfligungen tun“ (S. 20), geben zu konnen in der Lage sind. Angel hnt an Jan A 5 -
det Gansel in seinem einleitenden Aufsatz zwischen kollektivem, kulturellem und kommunikativem
Gedichtnis. Ersteres reprisentiere den Oberbegriff, dem die letzteren untergeordnet sind, wobei das
kommunikative Gedichtnis sich ,,aus Gespréchen mit Freunden, Erfahrungen in der Familie oder
der Gruppe* (S. 11) speise, das kulturelle Gedéchtnis hingegen ,,offiziell gesnﬂet‘ werde. Es ,,tmns
portiert einen ,festen B d‘ an Inhalten und Si bungen“ (S.12), ,.K isi
werden damit initiiert, die ,kollektive Identitéten suﬁen und so ,,gesellschaftliche und polmschc
Verhaltnisse® (S. 15) legitimieren bzw. unterwandern. Es ist nicht von der Hand zu weisen, dass gera-
de die Schulen diesen Prozess maBgeblich beeinflussen kénnen. Hinsichtlich der Lessing-Rezeption
in dem genannten Zeitraum stellen Schulprogr bzw. Jahresberichte nicht zu unterschétzen-
de Quellen dar. Deren Zustandekommen ist auf das ,,Circular-Rescript“ PreuBens vom 23.8.1824
zuriickzufiihren, das alle hoheren Schulen verpflichtete, Jahresberichte iiber ihre Lehrtitigkeit zu
verfassen. Dazu gehérte auch eine w haftliche Abhandlung, deren Inhalt frei gewihlt werden
konnte. Die Berichte boten den Schulbehérden ei its die MES," hkeit, sich relativ leicht Infor-
mationen {iber das Niveau und die Leistungsfihigkeit der jeweiligen Anstalt zu verschaffen, anderer-
seits aber erhielten Fachlehrer, da die Progr innerhalb der preuBischen Schulen ausgetauscht
wurden, aus ihnen Anregungen fiir die eigene Unterrichtsgestaltung. Da die hier vorgestellten Ab-

Tl mnals Qehnlen®

2 Vgl Assmann, Jan: Das kulturelle Gedichtnis. Miinchen 1992.
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handl der ittelt Beschiftigung mit Lessing im Unterricht* entsprangen, werden dem
Forscher, so Siwezyk, ,,Einsichten in die damalige Schulrealitit“ (S.37) er licht. Damit kénnen
auch Pauschalurteile, wie etwa das von Gunter E. Grimm hinsichtlich der »Nathan“-Vermittlung in
den Schulen des 19. Jahrhunderts (,,Nathan fiel unter das Verdikt der tendenziell christlichen Litera-
turhistoriker und Schulbuchautoren‘®) formulierte, relativiert werden. Die Schulprogramme weisen
deutlich aus, dass ,,Nathan der Weise* ab Mitte des 19. Jahrhunderts ,als ein wesentliches nationales
Kunstwerk betrachtet wird und Lessing hmend im Schulkanon kert ist“ (S.43).

Gleichwohl ist uniibersehbar, dass in einer ganzen Reihe der vorgesteliten Beitrige groBer Wert
darauf gelegt wird, die Rolle des Christentums in Lessings Drama als entscheidend hervorzuhe-
ben. Czeslaw Pieniazek, der Lehrer an der Oberrealschule in Stryju, nennt dafiir einen gewichtigen
Grund: Lessings ,,Nathan“ habe ,.in gewissen pédagogischen Kreisen eine Zuriickweisung erfahren*
und sei ,,aus vielen Schulbibliotheken und als eine fiir junge Leute schidliche Lektiire abgelehnt*
worden. Er nun wolle eine ,,Verteidigung der in dem Drama dargestellten Ideen und Charaktere
anstreben (S.215) und damit nachzuweisen versuchen, ,,dass_weder die Fabel noch die Idee des
Dramas im Widerspruch zum Christentum stehen® (S.224).

Karl Riebe, der Direktor der Saldernschen Realschule in Brandenburg, vermochte einer solch
Lesart nicht zu folgen. Er meinte, dass bei der Vermittlung des Textes ,,auf den Gedankengang im
Aligemeinen sowohl, als auch auf die Schonheit der Charakteristik, des Dialogs, der einzelnen
Gedanken und Ausspriiche [...] mit Scharfe und Genauigkeit eingegangen® (S.61) werden miisse,
kommt jedoch nach der Interpretation zu dem Schluss: ,,Aber die H: iptsache, auf die es Lessing
ankam, zu beweisen, daB [...] ein Mensch ohne positive Religion, ohne die Lehre vom Sohne Gottes
und seinem Kreuze méglich sei, das hat er durch seine Fiction wahrlich nicht bewiesen® (S.74).

Dem pflichtet Adolf Hynitzsch, Lehrer am Gymnasium von Quedlinburg, bei. Er meint, dass die
Lessingsche Adaption der Ringparabel , keinen befriedigenden Eindruck zuriicklasst* (S.273).

GewissermaBen einen salto mortale vollzieht der Leiter des Realgymnasiums K&In-Nippes Fried-
rich Kortz, der seine Studie von 1908 zugleich als Einleitung fiir eine Schul gabe von Lessings
»Nathan“ verwendet.* Kortz geht wie selbstverstandlich von der Voraussetzung aus, ,,da88 der Ver-
treter des Christentums neben denen der beiden anderen Religionen als die geistig hochststehende
Personlichkeit“ (S.345) hen sei, allerdings erschpfe sich das Drama darin nicht. Thematisiert
werde vielmehr die ,,allverbindende und allversshnende Menschenliebe* (S.346). Die aber sei ,,nur
erreichbar vom christlichen Boden aus*. Insofern sei das Drama ,,ganz gegen die Absicht seines Ver-
fassers tatsachlich in gewissem Sinne eine Verherrlichung des Christentums* (S.346).

Unter den mitgeteilten Texten befindet sich auch ein Vortrag von Emst Kopke, der 1856 in ei-
ner Rezension zu Eduard Niemeyers positivistisch angelegtem ,Nathan“-Buch® den ,Nathan® als

dr isiertes El buch des hoheren Zynismus* (S.32) bezeich was der Forschung zum
Anlass diente, der Lessing-Rezeption in der iten Hilfte des 19. Jahrhunderts jene genannte kon-
servative christlich-nationale Tendenz zu unterstellen. Der Vortrag nun, den der Direktor acht Jahre
danach an der brandenburgischen Ritterakademie gehalten hatte und der ein Jahr spéter von der
Ritterakademie unter dem Titel ,Studien zu Lessings Nathan. Ein Vortrag“ gedruckt wurde, zeigt,
lichen mit der R ion von 1856, eine nunmehr differenziertere Sicht Kopkes auf das Les-

3 Bamer, Wilfried u.a. (Hg.): Lessing. Epoche — Werk — Wirkung. 5., neu bearb. Aufl. Miinchen 1987, S.406.

4 Vgl. Gotthold Ephraim Lessing. Nathan der Weise. Ein dramatisches Gedicht. Fiir Schule und Haus bg. v.
Friedrich Kortz. Miinster 1908.

5 Vgl Niemeyer, Eduard: Lessings Nathan der Weise durch eine historisch-kritische Einleitung und einen
fc den C: by ders zum Geb h auf hoheren Lehranstalten. Leipzig 1855, und Kopke,
Emst: Lessing’s ,,Nathan der Weise®, durch eine historisch-kritische Einlei ng und einen fi d
C b ders zum Gebrauch auf hoheren Lek 1 In: Zeitschrift fiir das Gymnasi-
alwesen, im Auftrage des Berlinischen Gymnasiallehrer-Vereins 10 (1856).
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singsche Drama. Dennoch bleiben Kdpkes Vorbehalte gegeniiber dem Drama bestehen: es sei ,,nie
ein Werk, aus dem die Jahrhunderte nachwachsender Geschlechter dere ihre Ideale schépfen
werden* (S. 106). Markierte Kopke damit eine Tendenz der Lessi g-Rezeption in der zweiten Halfte
des 19. Jahrhunderts, verdeutli hen die v liten Beitréige in ihrer Gesamtheit hinreichend, dass
dies nicht die einzige war.

Neben solcherlei ,R gen* Lessings stehen Beitriige, die sich durch gend mit dem Stiick

inand en. G lisierend kommt Ferdinand N Oberlehrer an der Annenschule
Dresden, 1867 zu dem Ergebnis, dass sich das Drama »in den meisten héh Leh Iten Nord-
d hlands [...] das wohlverdi Biirgerrecht [...] endlich errungen® (S.109) habe. Es stehe in
einem folgerichtigen Zi hang mit Lessings poetischen und kritischen Bemiihungen. Gleich-
zeitig bietet Naumann in seiner knapp 100 Seiten in Anspruch neh den Arbeit eine i
Lessing-Bibliographie, die teilweise mit Annotationen bzw. Zitaten aus den Quellen vorgestellt wird
und so einen praktikablen Uberblick iiber die hochst differenzierte ,,Nathan“—Aneignung von der Zeit
der Publikation des Dramas bis 1867 gibt. Gegliedert ist die Bibliographie nach Entstel g, Einzel-
drucken, Lessings eigenen Urteilen, Wirkung und Sekundiirli in alphabetischer Folge. Hinzu
treten allgemeine Bewertungen, Bemerkungen zur Charakteristik des Stiicks, zu dessen Grundidee,
zu einzelnen Charakteren und zur Versgestaltung, Uber gen und Bith lisierungen werden
aufgefiihrt. Damit wurde den Lehrern wertvolles Material fiir die Unterrichtsgestaltung angeboten.

Hermann Stier, Direktor des Stidtischen G y i zu Belgard (Pommem), problematisiert
das Verhiltnis des Dramas zum Christentum — freilich nunmehr, 1913, am Vorabend des Ausbruchs
des 1. Weltkrieges also, sieht er die Ringparabel als eine Aufforderung an die Christen seiner Zeit:
wNicht fiir Juden oder Muhamedaner hilt er [Nathan, H.-J. K.] diese seine Predigt, sondern fiir Leute,
die Christen sein wollen, sich fiir Christen halten® (8.351). Lessing wollte , zum Nachdenken, zur
Priifung ungerechter Vorurteile, zur Selbsterkenntnis und zu gerechtem Urteil anregen® (S. 352), die
Schiiler sollen das Stiick ,nicht hauptsichlich als Muster der dramatischen Kunst* vermittelt erhal-
ten, ,,sondern als Lehrgedicht, als Predigt* (S.354).

Bedenkt man, dass gerade die Vermittlung von literarischen Stoffen in der Schule von nicht zu
unterschitzendem Einfluss auf deren Rezeption ist, besteht durch Anlass, hier Quellen-
studien zu betreiben. So verdeutlicht die vorliegende Publikation, dass, entgegen pauschal erfolgter
Beurteilungen, die ,,Nathan“-Rezeption in den d hen Schulen im Zeitraum ein hochst
differenziertes Bild vermittelt.

Dies gilt in gleichem MaBe auch fiir die zweite Publikation der beiden Herausgeber, die sich der
Darstellung von Lessings ,,Minna von Barnhelm® in den Sch Ip des Zei 1830 bis
1914 widmet. Auch hier werden interessante Details zutage befordert, die neue Sichtweisen auf die
»Minna‘“-Rezeption in den deutschen Schulen erdffnen. Durchaus zutreffend ist deshalb die Auffas-

sung der Hi geber, dass ,,die Rezeption der ;Minna von Barnhelm* in schulischen Kontexten [...]
weitaus differenzierter [ist], als dies in der I essing-Rezepti i wird.“ (S.23)
Bislang ging die Forschung davon aus, dass die Lessing-Rezep in den Schulen des Kaiserreiches

der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts der zeitgendssischen [ essing-Forschung (Adolf Stahr, Erich
Schmidt u.a.) allzu schnell bereit war zu folgen, d.h. jene von Franz Mehring so bezeichnete ,Les-
sing-Legende*, der zufolge ,,das Zeitalter unserer klassischen Bildung ein Zeitalter Friedrichs des
GroBen* und Lessing der geeignete Gewahrsmann fiir diese Annahme gewesen sei. Der habe , der
,Gerechtigkeit‘ des Konigs in dem ,sch d hen Lustspiel* ein ,ewiges Denkmal‘“ gesetzt
und damit ,,ein um so leuch deres Muster deutscher Untertanentreue geschaffen.

6 Mehring, Franz: Die Lessing-Legende. In: Ders.: Gesammelte Schriften. Bd. 9. Hg. v. Hans Koch. Berlin
1963, S.33.
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Das Gegenteil ist vielmehr der Fall. Lediglich in dem Beitrag ,,Lessings ,Minna von Barnhelm*
und Goldonis Lustspiel ,Un curioso accidente* werden nationalistische Tone angeschlagen. Josef
wam, der Lehrer am deutschsprachigen Staats-Gymnasium zu Prag-Altstadt, meint: ,Hal gegen

‘wie ihn der si jahrige Krieg gezeitigt hatte, atmet das ganze Stiick.” (S.260)
Ansonsmn jedoch, da ist den Herausgebern vollig Recht zu geben, verdeutlichen die Beitrige eine
,excellente philologische Bildung der Verfasser”, es dominiert eine ,,philologisch exakte Textarbeit”,

die auf ,ideologisch intendierte Wertungen™ (S.65) Verzicht leistet.
ist auch, dass die vorgestellten Lesarten des Lustspiels durchaus auch heute noch
i sind. Die haben diese mit dem heutigen Stand der , Minna“-Forschung
verglichen, wobei ihnen Wilfried Barners ,Lessing. Epoche — Werk — Wirkung* (Miinchen 1998)
und Monika Flcks .,L&nmg Hmdb\u:h (Snmgm 2010) als Vergleichsmuster dienten. In diesem
ich einige ische Zuginge
vanlm inen, erstaunt d.le Di iertheit der die auch durch die ak-

tuelle Forschung nicht tiberholt sind.“ (S. 66)
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